LEGAL ALERT 30/01/2025

Wyrok SN z dnia 22 stycznia 2025 1.

22 stycznia 2025 r. Sad Najwyzszy wydal postanowienie w sprawie
I CSK 516/24, w ktorym stwierdzil, ze uzupelnienie brakéw formal-
nych $§rodka zaskarzenia nie jest czynnoscia procesowg w rozumieniu
art. 168 k.p.c. W konsekwencji uznal, Zze wniosek o przywrocenie ter-
minu do uiszczenia oplaty lub do usuniecia innych brakéw formal-
nych $rodka zaskarzenia jest niedopuszczalny.

W rozpatrywanej sprawie pelnomocnik pozwanego wnidst skarge ka-
sacyjna od wyroku wydanego przez Sad Apelacyjny w Lublinie. Skarga
zwierata braki formalne. Polegaly one na niewskazaniu adreséw stron
i niezalgczeniu odpisow pisma. Sad doreczyt pelnomocnikowi pozwa-
nego wezwanie do tych brakéw w terminie tygodnia. Wezwanie zo-
stato doreczone za posrednictwem portalu informacyjnego 14 grud-
nia 2023 r. Pelnomocnik pozwanego nie odpowiedzial na wezwanie w
wyznaczonym terminie. W pisSmie z dnia 28 grudnia 2023 r. zawarl
wniosek o przywrdcenie terminu do uzupetnienia brakéw formalnych
skargi kasacyjnej oraz uzupelnit braki zgodnie z trescig wezwania.

Sad Apelacyjny uwzglednit wniosek i nadat bieg srodkowi zaskarze-
nia.

Sad Najwyzszy wskazal, ze w dotychczasowym orzecznictwie w kon-
tek$cie mozliwosci przywrdcenia terminu do uzupelnienia brakéow
formalnych srodka zaskarzenia pojawialy sie trzy stanowiska. Pierw-
szym z nich byto dopuszczenie mozliwosci przywrdcenia terminu na
uzupelnienie brakéw. Stanowisko to jest nieaktualne.

Zgodnie z drugim stanowiskiem wniosek o przywrdcenie terminu do
usuniecia brakéw jest niedopuszczalny, poniewaz usuniecie brakow
nie ma charakteru samoistnej czynnosci procesowe;j.

Trzecie stanowisko dopuszcza uwzglednienie wniosku o przywroce-
nie terminu do uzupelnienia brakéw, jednak tylko w przypadku, gdy
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nie zostalo jeszcze wydane rozstrzygniecie stanowigce wynik uchybie-
nia temu terminowi.

W najnowszym orzeczeniu Sad Najwyzszy opowiedzial sie za pogla-
dem, Ze przywrocenie terminu do usuniecia brakéw srodka zaskarze-
nia jest niedopuszczalne w zadnym wypadku. W przypadku uchybie-
nia terminowi do uzupelnienia brakéw, skarzacy zamiast wnosié
o przywrodcenie terminu do uzupetnienia brakéw, powinien zawnio-
skowaé o przywrocenie terminu do dokonania czynnosci procesowe;j
tj. do ponownego wniesienie srodka zaskarzenia.

Sad Najwyzszy wskazat rowniez, ze sad rozpatrujacy wniosek o przy-
wrocenie terminu na uzupelnienie braku srodka zaskarzenia nie
moze potraktowad takiego wniosku jako wniosek o przywrécenie ter-
minu do wniesienia tego §rodka zaskarzenia.
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