LEGAL ALERT 29/08/2024

Uchwata SN (3) z 2.07.2024 r., III CZP 2/24*

Sad Apelacyjny w Katowicach? zadal Sadowi Najwyzszemu pytanie
prawne w zwigzku z watpliwoscia, jaka pojawila sie przy stosowaniu
przepisow k.p.c. o potraceniach procesowych i ustawowym zakresem
pelnomocnictwa procesowego w kontekscie takich potracen. Sad Ape-
lacyjny pytal, czy dla skutecznos$ci podniesienia zarzutu potracenia na
podstawie art. 203 (1) k.p.c. oraz odbioru takiego o$wiadczenia przez
pelnomocnika drugiej strony wystarczajace jest pelnomocnictwo pro-
cesowe, czy tez w tym celu nalezy udzieli¢ odrebnego pelnomocnic-
twa do dokonywania czynnos$ci materialnoprawnych.

Potracenie materialnoprawne a potracenie procesowe

Moéwiac o potraceniach w prawie cywilnym przede wszystkim chodzi
o potracenia materialnoprawne uregulowane w k.c. Do potracenia
materialnoprawnego (czyli potracenia wierzytelnosci jednej strony
z wierzytelnoscia drugiej strony) moze dojs¢ wtedy, gdy dwie osoby sa
jednoczesnie wzgledem siebie dtuznikami i wierzycielami. Obie wie-
rzytelnosci musza by¢é wymagalne i nadawaé sie do dochodzenia
przed sadem lub przed innym organem panstwowym. Nie jest tez ob-
ojetny przedmiot wierzytelnosci, ktore bedq sie wzajemnie potracaly.
Muszg by¢ to pienigdze lub rzeczy tej samej jakosci oznaczone tylko
co do gatunku (por. art. 498 k.c.). Gdy wymienione warunki sa spet-
nione, potracenia materialnoprawnego dokonywa sie przez oswiad-
czenie zlozone drugiej stronie, ktére ma moc wsteczng od chwili,
kiedy potracenie stalo sie mozliwe (por. art. 499 k.c.).

Innym rodzajem potracenia jest potracenie procesowe uregulowane
w k.p.c. Podstawg takiego potracenia moze by¢ tylko wierzytelnoscé
pozwanego z tego samego stosunku prawnego co wierzytelnos¢ do-
chodzona przez powoda, chyba ze wierzytelnos¢ ta jest niesporna,
stwierdzona prawomocnym orzeczeniem sadu, orzeczeniem sadu po-
lubownego, ugoda zawartg przed sadem albo sadem polubownym,

thttps://www.sn.pl/orzecznictwo/SitePages/Najnowsze_orzeczenialOZ.aspx?Item-
SID=1911-301f4741-66aa-4980-b9fa-873e90506a11&ListName=Zagadnienia_prawne
2 Postanowienie z 15.12.2023 r., V AGa 278/22.
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zatwierdzona przez sad ugoda zawarta przed mediatorem, lub upraw-
dopodobniona dokumentem potwierdzajacym jej uznanie przez po-
woda.

Podstawg potracenia procesowego moze by¢ réwniez wierzytelnosé o
zwrot spelnionego $wiadczenia przystugujaca jednemu z dtuznikéw
solidarnych wobec pozostalych wspoétdiuznikéw (zob. art. 203 (1) § 1
k.p.c.).

Potracenia procesowego dokonuje sie w formie zarzutu. Zarzut taki
pozwany moze podniesé:

— nie pdzniej niz przy wdaniu sie w spér co do istoty sprawy albo
w terminie dwéch tygodni od dnia, gdy jego wierzytelnos¢ stala sie
wymagalna (art. 203 (1) § 2 k.p.c.);

— tylko w piSmie procesowym. Do pisma tego stosuje sie odpowied-
nio przepisy dotyczace pozwu, z wyjatkiem przepiséw dotyczacych
optat (art. 203 (1) § 3 k.p.c.).

W doktrynie wyjasnia sie, Ze procesowy zarzut potracenia jest w zasa-
dzie polaczeniem oswiadczenia procesowego zmierzajacego wzgled-
nie do oddalenia powddztwa oraz o§wiadczenia materialnoprawnego
zmierzajacego do umorzenia wierzytelnosci. Dlatego w przypadku
dokonania potracenia przed procesem, w procesie nie jest juz aktu-
alny zarzut potracenia, lecz jakikolwiek zarzut wskazujacy na nieist-
nienie wierzytelnosci®.

Podobnie tez Sad Najwyzszy stwierdzil, ze oswiadczenie o potraceniu,
o ktérym mowa w art. 499 k.c., jest czynnoscig materialnoprawna po-
wodujaca - w razie wystapienia przestanek okreslonych w art. 498 § 1
k.c. - odpowiednie umorzenie wzajemnych wierzytelno$ci, natomiast
zarzut potracenia jest czynnoscia procesowa, polegajaca na zadaniu
oddalenia powo6dztwa w catosci lub w czesci z powotaniem sie na oko-
licznos$é, ze roszczenie objete zadaniem pozwu wygasto wskutek po-
tracenia. Oswiadczenie o potragceniu stanowi zatem materialno-
prawna podstawe zarzutu potracenia.*

Pytanie prawne do SN

% L. Blaszczak (w:) E. Marszatkowska-Krzes, 1. Gil (red.), Kodeks postepowania cywil-
nego. Komentarz, Komentarz aktualizowany, Legalis/el. 2024.
* Wyrok SN z 14.01.2009 r., IV CSK 356/08, LEX nr 492155.
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Watpliwosci Sadu Apelacyjnego w Katowicach pojawily sie na tle sytu-
acji, w ktorej oswiadczenie o potraceniu sktada pelnomocnik pozwa-
nego dzialajacy na podstawie pelnomocnictwa procesowego, a nie
pelnomocnictwa do czynnosci prawnomaterialnych.

Obecnie pelnomocnictwo procesowe z mocy prawa obejmuje umoco-
wanie do:

(1)  wszystkich laczacych sie ze sprawa czynnosci procesowych, nie
wylaczajac powddztwa wzajemnego, skargi kasacyjnej, skargi
o0 wznowienie postepowania i postepowania wywotanego ich
wniesieniem, jak tez wniesieniem interwencji gléwnej prze-
ciwko mocodawcy;

(2)  wszelkich czynnosci dotyczacych zabezpieczenia i egzekucji;

(3)  udzielenia dalszego pelnomocnictwa procesowego adwoka-
towi lub radcy prawnemu;

(4)  zawarcia ugody, zrzeczenia sie roszczenia albo uznania po-
wobdztwa, jezeli czynnosci te nie zostaly wylaczone w danym
pelnomocnictwie;

(5)  odbioru kosztéw procesu od strony przeciwnej (zob. art. 91
k.p.c.).

Z przedstawionego wyzej katalogu nie wynika zatem jakiekolwiek
prawo do dokonywania czynnosci materialnych.

Sad Apelacyjny w Katowicach w uzasadnieniu postanowienia, ktérym
zadal pytanie prawne do SN, przytoczyt rozwazania saqdu pierwszej in-
stancji - Sadu Okregowego w Gliwicach. Sad Okregowy przyjal,
ze podniesiony w sprawie zarzut potracenia procesowego nie moze
odnie$¢ skutku, poniewaz pelnomocnik procesowy powoda - adresata
oswiadczenia o potraceniu - nie dysponowat odrebnym petnomocnic-
twem materialnoprawnym.®

Watpliwosci Sadu Apelacyjnego wynikaja jednak z dwéch funkcjonu-
jacych w doktrynie koncepcji (Ii II ponizej), jakie sq istotne dla odpo-
wiedzi na zadane pytanie prawne:

I. »(...) w kazdym wypadku dla skutecznego zlozenia albo przyje-
cia o§wiadczenia o potraceniu, a nastepnie podniesienia w pro-
cesie zarzutu potracenia, konieczne jest, aby ustanowiony

’ Postanowienie SA w Katowicach z 15.12.2023 r., V AGa 278/22, LEX nr 3669725.
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w sprawie pelnomocnik procesowy uzyskal rowniez pelnomoc-
nictwo o charakterze materialnoprawnym.”

II. »(...) zarowno oswiadczenie woli, jak i zadanie oddalenia po-
wodztwa w nastepstwie potracenia wspottworza jedna czyn-
nosé, w ktoérej zespolone sg elementy procesowe oraz mate-
rialne. Niespelnienie wymogu materialnoprawnego powoduje,
ze zadanie oddalenia powddztwa bedzie nieuwzglednione.
Brak niezbednego wymogu procesowego powoduje, zZe oswiad-
czenie woli o potraceniu bedzie bezskuteczne. (...) skoro zarzut
potracenia zostal wyraznie unormowany w przepisach proce-
sowych, to moze byé on skutecznie zgloszony przed sadem
przez pelnomocnika procesowego. Nie jest zatem konieczne
pelnomocnictwo materialne.”

W uchwale z 2.07.2024 r., III CZP 2/24, Sad Najwyzszy przychylit sie do
drugiej z przedstawionych koncepcji. Stwierdzil, ze dla skutecznosci
podniesienia zarzutu potracenia na podstawie art. 203! k.p.c. i od-
bioru takiego oswiadczenia wystarczajace jest pelnomocnictwo
procesowe. Uzasadnienie tej uchwaly nie jest jeszcze dostepne.

¢ Tamze.

" Tamze; A. Torbus (w:) Kodeks postepowania cywilnego. Koszty sadowe w sprawach
cywilnych. Dochodzenie roszczen w postepowaniu grupowym. Przepisy przej-
$ciowe. Komentarz do zmian. Tom 11 1I, red. T. Zembrzuski, Warszawa 2020, art. 203
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