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Uchwata SN (3) z 5.07.2024 r., III CZP 64/23

Pytanie prawne do SN

Sad Apelacyjny w Katowicach przedstawil Saqdowi Najwyzszemu zagadnienie
prawne dotyczace tego, czy termin dwdch miesiecy do wniesienia skargi
o uchylenie wyroku sadu polubownego (art. 1208 § 1 k.p.c.) jest zachowany
takze wowczas, gdy w tym terminie skarga zostanie wniesiona do innego
sadu apelacyjnego niz ten, na obszarze ktérego znajduje sie sad, ktéry bylby
wlasciwy do rozpoznania sprawy, gdyby strony nie dokonaly zapisu na sad
polubowny (art. 1158 § 1 k.p.c.).!

Instytucja skargi o uchylenie wyroku sadu polubownego

Wyrok sgdu polubownego jest wzruszalny, jesli w sprawie zaistniala prze-
stanka powodujaca mozliwo$¢ jego uchylenia. Katalog tych przestanek jest
zamkniety i zawarty w art. 1206 k.p.c. Jesli wiec strona sporu uwaza,
ze w sprawie zaistniala chociaz jedna z tych przestanek, moze wnies¢ skarge
o uchylenie wyroku sadu polubownego (arbitrazowego). Postepowanie toczy
sie wowczas zgodnie z art. 1208 - 1211 k.p.c.

Jesli w ktérymkolwiek z przepiséw czesci k.p.c. poswieconej sagdom polu-
bownym mowa jest o sadzie, chodzi woéwczas o ten sad, ktéry bytby wlasciwy
do rozpoznania sprawy, gdyby strony nie dokonaly zapisu na sad polubowny
(zob. art. 1158 § 1 k.p.c.).

Wedtug art. 1208 § 1 k.p.c., skarge o uchylenie wyroku sadu polubownego
wnosi sie do sadu apelacyjnego, na obszarze ktérego znajduje sie sad, ktdry
bylby wlasciwy do rozpoznania sprawy, gdyby strony nie dokonaly zapisu
na sad polubowny, a w braku tej podstawy - do Sadu Apelacyjnego w Warsza-
wie, w terminie dwdch miesiecy od dnia doreczenia wyroku lub jezeli strona
wniosta o uzupetnienie, sprostowanie lub wykladnie wyroku - w terminie
dwoch miesiecy od dnia doreczenia przez sad polubowny orzeczenia roz-
strzygajacego o tym wniosku.

! Postanowienie SA w Katowicach z 25.10.2023 r., V AGa 432/22.
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Kontekst prawny pytania do SN

W biuletynie Izby Cywilnej Sadu Najwyzszego przedstawione zostaly mo-
tywy, jakimi kierowat sie Sad Apelacyjny w Katowicach zadajac to pytanie.
Sad zwrdcit uwage na to, ze sad powszechny w postepowaniu ze skargi
o uchylenie wyroku sadu polubownego pelni szczegélng role, poniewaz
sama skarga jest Srodkiem szczegélnym. Laczy ona w sobie cechy nadzwy-
czajnego Srodka zaskarzenia i swoistego samodzielnego powddztwa, ktore
ma na celu uksztaltowanie prawa lub stosunku prawnego.?

Sad Apelacyjny w Katowicach przedstawit poglady co do mozliwosci stoso-
wania art. 200 k.p.c. w przypadku wniesienia skargi o uchylenie wyroku sadu
polubownego do niewlasciwego sadu. Sa to dwa rézne stanowiska:

L. termin do wniesienia skargi jest zachowany wtedy, gdy skarga zostanie
wniesiona w przepisanym terminie do sadu niewlasciwego;

II.  skutki przewidziane w przepisach o przekazaniu sprawy sadowi wita-
$ciwemu przez sad niewlasciwy nie odnosza sie do skargi o uchylenie
wyroku sagdu polubownego.?

Watpliwosci Sadu Apelacyjnego oscylowaly wokol tego, ze wniesienie
sprawy do niewlasciwego sadu nie pozbawia strony mozliwosci obrony
swych praw (art. 200 k.p.c.). Jednocze$nie skarga o uchylenie wyroku sadu
polubownego jest pierwsza czynnoscia w postepowaniu arbitrazowym,
ktéra odbywa sie przed sadem powszechnym. Dlatego strony postepowania
arbitrazowego nie musza by¢ pouczane o sposobie wniesienia skargi.*

Zdaniem Sadu Apelacyjnego za negatywna odpowiedzia na zadane pytanie
przemawia autonomia i odrebnos$¢ sadownictwa polubownego i koniecz-
nosé $cistego wyktadania przepiséw dotyczacych sposobu i terminu wniesie-
nia skargi o uchylenie wyroku sadu polubownego. Za pozytywna odpowie-
dzia na zadane pytanie, przemawia z kolei istota skargi, ktora jest zapobie-
ganie funkcjonowaniu w obrocie prawnym orzeczen sadéw niepanstwo-
wych naruszajacych praworzadnosé.®

W doktrynie dotychczas réwniez wystepowala rozbiezno$¢ w zakresie orze-
kania o wtasciwos$ci sadéw arbitrazowych. Jak wyjasnia M. Durbas:

2 Biuletyn Izby Cywilnej Sadu Najwyzszego styczen - luty 2024, opracowanie M. Ma-
chowskiego, s. 84 - 85; postanowienie Sadu Apelacyjnego w Katowicach z 25 paz-
dziernika 2023 r., V AGa 432/22, B. Koniriska; https://www.sn.pl/orzecznictwo/Biule-
tyn_IC_SN/Biuletyn%z201zby%20Cywilnej%20Sa%CC%A8du%20Naj-
wyz%CC%87szeg0%202024_01_02.pdf

3 Tamze.

* Tamze.

> Tamze.
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»Czesé autordw przyjmowala, ze w razie wniesienia skargi do niewtasciwego
sgdu termin zostal zachowany, w szczegélnosci ze wzgledu na fakt, ze skarga
o uchylenie nie jest srodkiem odwolawczym i zastosowanie do niej znajdzie
art. 200 § 3 k.p.c., zgodnie z ktérym czynnosci dokonane w sadzie niewtasci-
wym pozostajag w mocy. Podobne stanowisko zajat Sad Najwyzszy w wyroku
2 13.12.1999r., III CKN 478/98 109. Czes¢ autoréw zajmowata stanowisko prze-
ciwne, uznajac, ze termin moze by¢ zachowany, tylko jesli skarga wptynela
w terminie do wlasciwego sadu.” ¢

Odpowiedz Sadu Najwyzszego

W uchwale z 5.07.2024 r. Sad Najwyzszy rozstrzygnal, Ze o zachowaniu dwu-
miesiecznego terminu, o ktérym mowa w art. 1208 § 1 k.p.c., decyduje
chwila wniesienia skargi o uchylenie wyroku sadu polubownego do sadu
apelacyjnego, na obszarze ktérego znajduje sie sad, ktéry bytby wiasciwy
do rozpoznania sprawy, gdyby strony nie dokonaty zapisu na sad polubowny.

* k%

¢ M. Durbas, 5.4. Termin na wniesienie skargi i wtasciwos¢ sadu [w:] Orzekanie
o wlasciwosci sadu arbitrazowego, Warszawa 2024, dost. elektr. LEX:
https://sip.lex.pl/#/monograph/369578154/514431/durbas-maciej-orzekanie-o-wla-
sciwosci-sadu-arbitrazowego?cm=RELATIONS (dostep: 2024-09-24 11:57).
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